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Slichova prospekcia v Kremnickom pohori

Maria LINKESOVA — Juraj KNESL

&lichcvanie vzbudilo v poslednych rokoch nezvyéajny zdujem prieskumnych
organizicii a pomerne v kratkom case pouzivali sa Slichovacie price v znaé-
nom rozsahu na rozliénych problémoch a surovinach na tzemi celej republiky.
Pre odber vzoriek a ich mineralogické vyhodnotenie vydal byvaly Ustredny
geologicky urad (UGU) celorezortné cenniky, v ktorych sa stanovili zavézné
ceny pre jednotlivé pracovné operacie. Su¢asne, najma z iniciativy pracovnikov
jihlavského zavodu GP, urobili sa pokusy ujednotif metodiku odberu a vy-
hodnocovania &lichovych vzoriek. Napriek tymto pokusom treba konstatovaf,
’ 3¢ ku dneinému dnu je situicia prakticky taka, Ze na jednotlivych tlohach

sa pouzivaju rozliéné varianty odberu vzoriek a ich vyhodnocovania. V pred-
| lozenom prispevku chceme poukazaf na niektoré otazky spojené s metodikou
vyhodnocovania $lichovych vzoriek a s prospekénymi moznostami $lichovej
prospekcie vobec, ktoré sa markantne prejavili pri &lichovacich pracach v ob~
lasti Kremnického pohoria.

V Kremnickom pohori pouzili sme &lichovaciu prospekciu ako potiatoénu
fazu vyhladavacich prac pri rieSeni ortufonosnosti danej oblasti. Jej hlavnou
ulohou bolo identifikovat miesta so sekunddrnymi mechanickymi aureolami
HgS, to znamena vyber vhodnych oblasti, prv uz bliZsie lokalizovanych, pre
detailnej§ie vyhladavacie prace. Odber vzoriek urobil sa v letnych mesiacoch
roku 1965, ich mineralogické vyhodnotenie bolo v podstate ukonéené aZ v po-
lovici roku 1968. Vzorky sa odoberali zo vietkych vodnych tokov predmetnej
oblasti. Zakladna sief odberu bola 250 m a v oblastiach, v ktorych boli zname
indicie ortufovej mineralizécie 100 m. Takymto spésobom spracovala sa oblast
okolo 800 km? a z nej bolo odobratych i mineralogicky spracovanych 3600 ku-
sov Zlichovych vzoriek. Vysledkom tychto rozsiahlych prac je identifikacia
viacerych anomélnych oblasti so sekundarnymi mechanickymi aurelolami HgS.
V tychto oblastiach sa v terajsom obdobi realizuju dalsie fazy vyhladavacich
prac. Mozno konstatovaf, Ze hlavny projektovy zamer prac bol splneny. Su-
¢asne je potrebné. najmi z hladiska pouZiteInosti tejto metédy, i nadalej
konfrontovaf dosiahnuté vysledky s p6vodnymi zdmermi a predovietkym ana-
lyzovaf pouziti metodiku z toho aspektu, ¢i by sa vysledky analogického vy-
znamu nemohli dosiahnuf pouzitim iného metodického postupu, vyhodnejSieho
& uz z hladiska &asového, finanéného, alebo odborného.

Prv ako pristipime ku konfrontacii dosiahnutych vysledkov z hladiska po-
uzitej metodiky, uvedieme struény metodicky postup, ktory sme pri vyhodno-
covani vzoriek pouzivali. Postup je moZné stru¢ne znazornif v tychto bodoch:
1. odber vzorick v projektovej oblasti. Zékladna sief odberu: 250 m a v ob-

lastiach so zndmymi indiciami HgS: 100 m.

9. na zaklade rozboru znémych poznatkov o Hg mineralizicii v Kremnickom

-
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pohori sa stanovilo poradie déleZitosti o predbeZnej nédejnosti jednotlivych

oblasti pre ¢asovy harmonogram vyhodnocovania.

3. v zéasade sa 8lichové vzorky rozdelili do troch skupin:

a) bezné slichy, pri ktorych sa stanovila kvantitu a kvalita victkych rud-
nych minerélov,

b) oporné 8lichy, kde sa v ich jednotlivych elektromagnetickych frakciach
stanovovala kvantita a kvalita v3etkych minerilov s vypoétom ich per-
centudlneho zastipenia.

c) polooporné $lichy, kde sa stanovila kvantita a kvalita vSetkych rudnych
mineralov a nerudné minerdly sa stanovovali kvalitativne a kvantitativ-
ne v triedach (pomocou indexovania).

4. v jednotlivych oblastiach sa vyhodnotili v3etky Slichové vzorky ako bezné
Slichy. V niektorych pripadoch bolo mineralogické vyhodnotenie beZngch
Slichov doplnené spektografickymi analyzami kvartovanych &asti §lichovgch
vzoriek a to este pred vlastnym mineralogickym vyhodnotenim.

5. vysledky mineralogického rozboru beinych Slichov vynesené do mapy sa
porovnavali s geologickymi pomerami prislu$nej oblasti. Len na zaklade
tohoto pozorovania sa urobil vyber opornych a poloopornych &lichov, kto-
rych mineralogicky rozbor slizil k stanoveniu jednotlivych mineralogickych
asocidcii a k detailnejSiemu rieSeniu mineralogickych pomerov. Z celkovéno
mnozstva vzoriek bolo v priemere cca 5% vyhodnocovanych ako oporné
a 109, ako polooporné 3lichy.

6. zostavenie §lichovej mapy oblasti v M = 1:25000 s grafickym vynesenim
zistenych vysledkov a projektovanie zahusfovacich préae, vratane rozsiahleho
pouzitia pbédnej Slichcvej prospekcie v nadejnych oblastiach. (Tu uvedené
prace nie st predmetom na$ej avahy.)

V podstate sa tymto spésobom spracovali vsetky odobraté vzorky z Krem-
nického pohoria. Pri posudzovani vhodnosti pouZitia tejto metodickej varianty
vyhodnocovacieho postupu mozZno vychadzat z viacerych hladisk, z ktorgch za
najdolezitejsie povaZujeme:

— hladisko uéelové: splnenie hlavného projektovaného zdmeru (identifikacie
sekundarnych mechanickych aureol HgS). Stcéasne treba v tomto pripade
posudzovaf i splnenie daldich mozZnych vedlIajsich tloh, ktoré by mohli
priniesf, to je vyfaZenie maximéalneho mnoZstva poznatkov z realizovanych
prac.

— hladisko ¢asové: realizdcia prac v maximélne moZnom kratkom d&ase.

— hladisko finanéné: realizdcia prac za minimélne mnoZstvo finanénych na-
kladov.

Je zrejmé, Ze prvoradym hladiskom, z ktorého treba pouZiti metodiku hod-
notif je hladisko téelové, Ze nie je mozné preferovat dalSie dve hladiska na
tukor udelového aspekiu. Sucéasne nie je mozZné podcefiovaf hladisko cenové
a finanéné, to znameni celkom sa podriadif sledovanému uéelu. Metodiku
treba posudzovaf vidy zo vietkych troch hladisk komplexne. Optiméalnou
metodickou variantou by bol taky metodicky postup, pri ktorom by bolo hla-
disko téelové splnené v maximélne mozZrej miere v ¢ase &im najkratiom a za
pouzitia minimélnych finanénych nédkladov. Ked postdime pouZiti metodiku
Slichovacej prospekcie v Kremnickom pchori z uvedenych troch hladisk, do-
spejeme k nasledujacim vziverom.

Hladisko uéelové: hlavnym projektovym zimerom bolo stanovif oblasti so
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sekundarnymi mechanicikymi aureolami HgS. Tato tloha bola splnend v plnej
miere. Sti¢asne sme sledovali i anomélne oblasti s roz&irenim dalsich rudnych
mineralov, predovéetkym typickym pre metalogenetické pomery Kremnického
pohoria (hlavne Au a Sh:S;). Aj tuto ulohu je moZné povaZovaf za celkom
splnend. Treba sa véak pozastavif i pri daldich poznatkoch, ktoré je mozné
ziskaf teoreticky. V prvom rade ide o posudenie prospek¢ného vyznamu iden-
tifikovanych anomalii. Pri posudzovani tejto otdzky nie je uloha jednoducha.
Treba si uvedomif, (odhliadntc od toho, Ze takmer vo v3etkych oblastiach
natho Ztatu sa stretivame so zvy$kami starych kutacich alebo exploataénych
prac, ktoré mozu do zna¢nej miery skreslif vysledky Slichovej prospekcie), Ze
moznosti &lichovacich prac v tomto smere nie su také, ako sa pévodne ocakd-
valo. Pri degifrovani prospekéného vyznamu identifikovanej Slichovej anomalie
je treba braf do uvahy viacej faktorov, z ktorych najdélezitejéim je jednak
pozicia hladaného primarneho zdroja mineralizicie (vyskyt pripovrchovy, za-
kryty, alebo skryty), jednak samotny charakter vznikau, miesta uloZenia
tazkej frakcie a nie v poslednom rade i spésob odberu vzorky, ktorej stuéasiou
je i hladany rudny mineral. Ziskavanie hladaného rudného minerdlu fazkej
frakcie glichcvej vzorky je ovplyvnené stiétom viacerych faktorov, z ktorych
niektoré st do znaénej miery subjektivneho charakteru a moZno povedaf,
7e niektoré z nich su viac-menej nahodné. V tejto suvislost1i treba braf
do uvahy aj morfolégiu nielen recentného reliéfu, ale i starého (pre oblast
Kremnického pohoria predvulkanického a postvulkanického reliéfu), moznost
inverzie reliéfu, atd. Ked berieme do uvahy tieto skutoénosti, déjdeme k uza-
veru, ze zatial ¢o pre niektoru oblast sporadické obsahy hfadaného minerélu
mézu signalizovaf vyskyt vyznamnej koncentracie v primarnom zdroji zrud-
nenia, pre int oblasf, naopak, mé%u i pomerne vysoké obsahy hladaného mi-
neralu byt prejavom iba rozptylenej mineralizacie, pripadne priemyselne nevy-
znamnej koncentricie predmetného minerédlu. RieSenie prospekéného vyznamu
zistengch ortufovych anomalii v oblasti Kremnického pohoria, podobne
i v ingch Yizemiach a pripadne aj inych surovin, treba robif iba v sulade s po-
uZitim ostatnych prieskumnych metéd (geologické mapovanie, technické préce,
stadium tektonickych a Struktirnych pomerov, stadium paleogeomorfolégie
a pod.), zo 8lichovej prospekcie tu treba vo valsej miere pouzif odber vzoriek
z primarnych hornin a delavii, starovif a sledovat sprievodné mineraly hla-
daného rudného nerastu. I tak si treba uvedomit, ze vysledky, najmé z aspektu
skrytych foriem zrudrenia, nemézu byt jednoznaéné a e prospekiné moznosti
glichovej prospekcie si v tomto smere a za terajsieho stavu poznatkov nateraz
zna¢ne obmedzené.

Hradisko ¢asové: v oblasti Kremnického pohoria bola $lichovacia prospekcia
urobend v podstate v rokoch 1965—1968, to znamena za 4 roky. (Pre informa-
ciu treba uviest, Ze niektoré okrajové pohoria neboli zahrnuté do tychto prac
a budtu dokoné¢éené v budicich rokoch.) So zretefom na dosiahnuté vysledky
a predovietkym vtedy, ked si uvedomime, Ze banicke podnikanie — pre ktoré
sa v tomto pripade robi Slichovacia prospekcia — je v zna¢nej miere zavislé
od konjunkturilnych dopytov po predmetnej surovine, je tento &as neumerne
dlhy.

Hradisko finanéné: Medzidasom presla geologickd ¢&innost prieskumnych
organizacii do vyrobnej sféry a stGlasne nastali viaceré zmeny cennikov. Vy-
chadzame zo stéasného stavu a uvadzame iba priblizné tdaje tyicajice sa vy-
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luéne odberu a mineralogického spracovania vzoriek, bez potrebnych dalsich
linanénych poloZiek:

odber #lichovych vzoriek 225 000 Kcs,
mineralogické vyhodnotenie beznych 3lichov 765 000 Kés,
mineralogické vyhordnotenie opornych slichov 210 000 Kés,
mineralogické vyhodnotenie poloopornych Slichov 120 000 Ké¢s,
spolu 1320 000 K¢s.

1 ked v podstate potrebné naklady na vykonanie pric boli podstatne nizsie
(p6vodné mineralogické vyhodnocovanie &lichovych vzoriek nebolo fakturované
a cennik do konca roka 1968 obsahoval zna¢ne niZiie ceny, treba konstatovat,
7e finanéné naklady st neUmerne vysoké).

Ked komplexne posudzujeme urobeni #lichovi prospekciu v Kremnickom
pohori, mézeme povedat. ze uéelové hladisko, ktoré sa v podstate kryje s pro-
jektovanym zdmerom, bolo splnené, ale za cenu neumernych velkych éasovych
a finanénych narokov. Pri analyze dosiahnutych vysledkov a pouZitej meto-
diky, ako i geologickych pomerov a v3etkych faktorov, ktoré vplyvaju na
vznik a lokalizaciu koncentracii fazkych minerdlov, sme dospeli k nasledujo-
cim uzaverom, z ktorych niektoré aplikujeme pri projektovani dalSich prac
glichovou prospekciou, niektoré su diskutabilného charakteru, ale doteraz
ziskané skuisenosti hovoria jednoznaéne v ich prospech.

— Hustota odberu $lichovijch vzoriek: v prvej fdze lichovej prospekcie trebc
volif red¥iu sief odberu (priemerny interval pre mapu M = 1:25000 pri prie-
mernej dizke vodnych tokov 1000 m/km? odporidame 500 m); lokalizdciou
miesta odberu treba volit predovietkiym z hladiska konfigurdcie terénu a vod-
nych tokov, nie Sablénovite.

— K zahusteniu zdkladnej siete odberu vzoriek treba pristipif iba v pozitiv-
nych oblastiach.

— Predbe®né ohcdnotenie skumanej 3lichovanej oblasti, ale predovietkym
zdkladng informativny obraz o chemizme faZkyjch frakcii moZno ziskat i spek-
trografickym rozborom $lichovych vzoriek (ich kvartovanych céasti) — naj-
lepdie v predstihu pred vlastngm mineralogickym vyhodnotenim. I ked inter-
pretdcia vysledkov spektrdlnych analjz $lichovych vzoriek mie je jednoznaénd,
mézu ich vysledky upozornif na moZnost vyskytu mizktorych (pévodne nepred-
pokladangjch) minerdlov, ktorjch pritomnosf sa prejavila zvgenym obsahom
uréitého prvoku v analiize. Vijhoda tohoto postupu sa rrejavila napriklad na
vysledkoch spektrdlnych analyz zo $lichov z okolia Bzenice, kde mimoriadne
vysoki) obsah Bi nis upozornil na moZnost minerdlov Bi v tjchto vzorkach.

— Pred zapoéatim 3lichovej prospekcie v uréitej oblasti treba si jednoznaéne
objasnit jej ciel a mozZnosti. V pripade, Ze ide iba o identifikdciu sekunddrnych
aureol uréitého rudného merastu, bez komplexnejfizh cielov, mozno uvaZovaf
aj o odchylnom postupe spoéivajicom v tom, Ze odobrané vzorky sa orientacéne
preskimajii pod binokuldrnou lupou priebeZne pocas terennych prdic a stanovi
sa len, & je vzorka mna viyskyt hladaného merastu pozitivna alebo negativna.
V megativnom pripade sa vzorky moéZu skartovat. Normdlny siefovy odber
vzoriek a ich mineralogické vyhodnotenie sa urobi iba v pozitivnych oblas-
tiach. (Tento spésob je moné prirovnat ku spésobu, ktori pouZivali stari
prospektori pri vyhladdvani zlata, alebo injch merastov.) Pri tomto spbsobe,
pravda, nastdva znehodnotenie materidlu z megativnych oblasti, ktoré uz ne-
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moZno pouzit pre iné idéely. Na druhej strane je treba uvdZif, Ze v pripade
potreby moznro odber opakovaf pre ing udel a edte vZdy s Casovym a fimané-
nym ziskom oproti zdlhavému a finanéne mdroénému normdélnemu postupu.

Zaver:

Na slichovii prospekciu kladli sa spo¢iatku v nasej prieskumnej praxi po-
ziadavky, ktorych splnenie je alebo vdbec nemozné, alebo ¢asove a finanéne
nelimerne narotné voéi ziskanym vysledkom. Za sucasného stavu poznania,
ako aj pristrojového vybavenia a kadrovych a finanénych moznosti prieskum-
nych organizicii sa nazdavame, Ze lichovii prospekciu treba povazovat za
efektivnu metédu pre stanovenie potencidlnych moZnosti jestvovania
uréitej formy zrudnenia v skimanych oblastiach, pricom prospekény vyznam
zistengch anomalii a daldie otdzky suvisiace s metalogenetickymi, petrografic-
kymi a mineralogickymi pomerami danych oblasti treba riesit v prvom rade
ingmi metédami, pravda, s vyuZitim poznatkov ziskanych zo Slichovacej pros-
pekcie. -

PodIa skusenosti, ktoré sme nadobudli pracami §lichovej prospekcie pri rie-
%eni ortufonosnosti Kremnického pohoria sme dospeli k nazoru, Ze uplatnenie
jednotlivych moznych metodickych variant postupu glichovacich prac a pre-
dovietkym vyhodnocovacich praec, do zna¢nej miery zAvisi na $pecifickych
pomeroch vyplyvajucich z geologickej stavby tej-ktorej oblasti a z konkrétne-
ho ciela, ktory danymi pracami sledujeme. Z tohoto hladiska sa nazddvame, Ze
vypracovanie jednotnej, pre vietky prieskumné organizécie zévéznej metodiky
o #lichovacej prospekcii by nebolo uéelné a naopak sa domnievame, Ze vo
védsine pripadov ide, alebo by malo isf, o prace 3pecifického charakteru, ktoré
by sa mali za su¢asného stavu financovania geologickych prac, oceniovaf podla
zdsad individualnej kalkulécie.

Lektoroval: Doc. ing. B6hmer Geologicky prieskum, n. p., Spisskd Nova Ves
Geologické stredisko Banska Bystrica

Schiirfprospektion im Kremnitzgebirge.
MARIA LINKESOVA — JURAJ KNESL

In der ersten Fase der Quecksilberlagerstittenerkundung verwendeten wir die
Metode des Schiirfens. Insgesamt haben wir im Bereich des erkundeten
Gebietes 3600 St. Schiirfmuster auf einer Fliche von 800 m? abgenommen. Den
mineralogischen Ergebnissen der Schiirfmuster nmach wurden im erwehnten
Gebiet mehrere hoffaungsfolle Stellen durch sekunddre mechanische Aureolen
von HgS lokalisiert.

In dem worliegenden Beitrag beurteilen wir die beniitzte Metode aus.drei
Standpunkten-den des Zwecks, der Zeit und der Produktionskosten. Dem bishe-
gen Schiirferfahrungen - mach gelangen - wir zur Kenntniss, dass  die
Schiirfmetode in den potentionellen Moglichkeiten der Erzerkundung: bei
bestimmten Formen der Lagerstitte effektiv sei. Dabei miissen die erkundeten
Anomalien mit einer anderen Metode bestitigt werden, die -alle vorherigen
Erkenntnisse beniitzen, die bei den Schiirfarbeiten festgestellt wurden.
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